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HINTERGRUND & METHODIK

Von Oktober bis November 2024 wurde innerhalb der 6sterreichischen Bevolkerung eine reprasentative Befragung im Auftrag des
Bundesministeriums fiir Inneres durchgefiihrt. Insgesamt wurden 6.263 Personen aus der in Osterreich wohnhaften Bevélkerung (ab
16 Jahren) Uber ihr subjektives Sicherheitsgefiihl, Erfahrungen mit Kriminalitdat im Alltag und erlebte Bedrohungssituationen befragt.
Auch die Polizeiprasenz im eigenen Wohnumfeld, das Vertrauen in die Polizei und die Einstellung zur Polizeiarbeit wurden
thematisiert. Weiters wurden Fragen uUber die Zufriedenheit mit der Leistung , Anzeige” und , Notruf” gestellt. Als zusatzliche
Schwerpunkte wurden die Teilnehmerinnen und Teilnehmer zu eigenen Sicherheitsvorkehrungen zu Hause befragt, sowie die
Bekanntheit der Initiative ,Gemeinsam.sicher” erhoben.

Fir die Befragung wurde ein Mixed Methods Ansatz gewahlt, einem gemischten Ansatz aus Online-Befragung (CAWI, Computer-
Assisted-Web-Interviews) und Telefonbefragung (CATI, Computer-Assisted-Telephone-Interviews). Das Verhaltnis innerhalb der
Stichprobe betragt 69% Online-Interviews und 31% Telefon-Interviews. Beide Erhebungsmethoden wurden parallel durchgefiihrt. Die
Stichprobenziehung erfolgte in beiden Methoden randomisiert (CATI via RLD-Verfahren, CAWI via Random Sampling). Die Struktur
der Bevolkerungs-Stichprobe gestaltet sich hinsichtlich Alter, Geschlecht, Bildung, Erwerbstatigkeit, Bundesland und Grad der
Urbanisierung reprasentativ fiir Osterreich.

Die Unterschiede, die in diesem Bericht als signifikant bezeichnet werden, weisen darauf hin, dass ein gemessener Unterschied
zwischen zwei Teilzielgruppen statistisch relevant ist. Das bedeutet, dass dieser Unterschied nicht mehr innerhalb des 95%igen
Konfidenzintervalls liegt, das zur Schatzung des statistischen Zufallsfehlers verwendet wird, dem Stichprobenuntersuchungen
generell unterliegen. Es besteht also eine Wahrscheinlichkeit von 95%, dass solch ein Unterschied auch tatsachlich in der
Grundgesamtheit vorhanden ist. Es ist wichtig zu beachten, dass 'Signifikanz' nicht die Gr68e oder Bedeutung des Unterschieds misst,
sondern nur die Wahrscheinlichkeit, dass dieser Unterschied nicht auf Zufall beruht.
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SAMPLEBESCHREIBUNG & GEWICHTUNG

Stichprobenbeschreibung:
In Osterreich wohnhafte Bevélkerung ab 16 Jahren

T
L
L

Reprisentatives Sample fiir Osterreich auf Basis N=1.200 (n=831 CAWI, n=369 CATI)
Gewichtung nach Geschlecht, Alter, Bildung, Bundesland, Grad der Urbanisierung und Erwerbsstatus

§®

Disproportionale Regional-Boosts und Gewichtung

Insgesamt wurden mindestens 496 Interviews pro Bundesland durchgefiihrt. Darin enthalten sind je ein bis zwei
Schwerpunktregionen pro Bundesland, die mit zumindest 300 Interviews detaillierter untersucht wurden.

Um die Reprasentativitit der Ergebnisse fir die in Osterreich wohnhafte Bevélkerung ab 16 Jahren zu gewéhrleisten
und Vergleiche mit Vorerhebungen zu erleichtern, wurde das erzielte Gesamtsample auf eine Basis von 1.200
Interviews nach den soziodemografischen Faktoren Bundesland, Alter, Geschlecht, hochste abgeschlossene
Ausbildung, Erwerbsstatus und Grad der Urbanisierung riickgewichtet.

Q o

Fir die Tabellenbasis ist daher die Fallzahl in einigen Bundeslandern geringer als es den tatsachlich erreichten
Interviews im jeweiligen Bundesland entspricht. Hinter den Ergebnissen jedes Bundeslandes steht aber die tatsachlich
erreichte Interviewanzahl. Das heildt, dass fiir alle Bundeslander belastbare Subgruppenanalysen zulassig sind.

55
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DATEN ZUR UNTERSUCHUNG

04.10.-02.12.2024

BEFRAGUNGSZEITRAUM |

GRUNDGESAMTHEIT In Osterreich wohnhafte Bevélkerung ab 16 Jahren

BEFRAGUNGSGEBIET Bundesweit

Anonyme Umfrage

n=4.230 Computer-Assisted Web Interviews (CAWI)
n=2.132 Computer-Assisted Telephone Interviews (CATI)

BEFRAGUNGSART

N=6.362 durchgefiihrte Interviews (ungewichtete Basis),

STICHPROBE gewichtet auf eine reprasentative Gesamt-Basis von N=1.200 Fallen.

B Q ML e

FRAGEBOGEN Von Ipsos in Absprache mit dem Auftraggeber entwickelt
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STRUKTURDATEN I

GESCHLECHT ALTER
16-19 Jahre I 5%
divers
0.1% 20-29 Jahre N 14%
mannlich 30-39 Jahre N 17%
48% 40-49 Jahre N 16%
weiblich 50-59 Jahre N 18%
52% 60-69 Jahre N 15%
70-79 Jahre I 9%
80 Jahre und dariiber I 6%
ERWERBSSTATUS HOCHSTE ABGESCHLOSSENE AUSBILDUNG
Vollzeit erwerbstitic NN 41% kein Schulabschluss/
Teilzeit erwerbstitiz N 18% Pflichtschule/Lehre

Dzt. nicht erwerbstitig (z.B. Karenz) M 3%
Arbeitslos M 4%
Berufs- oder erwerbsunfihig W 2%
In Pension N 26%

In Ausbildung Il 4%
Kolleg/Universitat/FH 18%
Sonstiges W 2% s - ’

BMS ohne Matura - 13%

AHS/BHS mit Matura - 16%

Fragen: S1, S2kat, 54, S5
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STRUKTURDATEN II

BUNDESLAND URBANISIERUNGSGRAD (DEGURBA)

Burgenland I 3%

Karnten 6% Dicht besiedeltes Gfblet _ 32%
(Stadte)

Niederosterreich N 19%

Oberdsterreich NN 17% Gebiete mit mittlerer Bevélkerungsdichte 31%
Salzburg W 6% (kleinere Stadte und Vororte) ?
Steiermark N 14%
Tirol N 8% Diinn besiedeltes Gebiet
° _— . 38%
Vorarlberg W 4% (landliche Gebiete)

Wien IS 22%

MIGRATIONSHINTERGRUND

MIGRATIONSGENERATION MUTTERSPRACHE

A

Nein
79%

Deutsch [N 3%
Bosnisch/Kroatisch/Serbisch [l 12%

Turkisch [ 13%
Arabisch/Farsi ll 4%
Ungarisch/Polnisch/Tschechisch/Ruminisch [l 6%
sonstige Sprachen I 15%

1. Generation 9%
2. Generation 12%

: : = Bundesministerium
Basis N=1200; Angaben in %
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SUBJEKTIVES SICHERHEITSGEFUHL
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SICHERHEITSGEFUHL IN OSTERREICH - UBERBLICK

83% der Bevdlkerung fiihlen sich sehr oder eher sicher in Osterreich. Besonders sicher fiihlt sich die Bevdlkerung in ihrem eigenen Wohnort (90%).

Nachts im Freien fiihlen sich 74% der Bevolkerung in der eigenen Wohngegend sehr oder eher sicher, wohingegen sich 25% wahrend der Dunkelheit
auch im eigenen Wohnumfeld eher oder sehr unsicher fihlen.

Sicherheits-
B sehrsicher mehersicher ®eherunsicher ®sehrunsicher ® weil nicht / keine Angabe gefiihl
(Top-2)

”

90%
F1. Wie sicher fiihlen Sie sich alles in allem in Osterreich?

”
F2. Wie sicher fiihlen Sie sich an dem Ort, an dem Sie leben?

F3. Wie sicher fiihlen Sie sich im Allgemeinen wdhrend der Dunkelheit beim Aufenthalt im Freien in Ihrer Wohngegend? = n.odesministerium
Basis N=1200; Angaben in %,; Werte kleiner als 3% werden nicht ausgewiesen,; Rundungsdifferenzen pro Wert mdéglich (max. 1%) b

T o _ Inneres
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Subjektives Sicherheitsgefiihl
in Osterreich

Subjektives Sicherheitsgefiihl
im eigenen Wohnort

Subjektives Sicherheitsgefiihl
in der Nacht im Freien

Fragen:




SICHERHEITSGEFUHL IN OSTERREICH - IM DETAIL

83% der Bevélkerung fiihlen sich sicher in Osterreich, wobei Frauen signifikant 6fter Giber ein Gefiihl der Unsicherheit berichten (19%) als Manner (14%).
Auch in der Betrachtung nach Bildungsgrad gibt es signifikante Unterschiede: Personen mit einem héheren Bildungsabschluss (Matura oder Universitat)
fUhlen sich allgemein sicherer (89%) als Personen, die tGber einen Pflichtschul- oder Lehrabschluss bzw. BMS-Abschluss ohne Matura verfligen (79%).

Sicherheits-
gefihl
(Top-2)

e Bstenelh ’
in Osterreich 29% 4% 13% | 83%

m sehr sicher m eher sicher m eher unsicher m sehr unsicher m weil} nicht / keine Angabe

categor/en T o
Frage:
F1. Wie sicher fiihlen Sie sich alles in allem in Osterreich? — o :
Basis N=1200, Angaben in %,; Werte kleiner als 3% werden nicht ausgewiesen; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) b Fnunnei:zm nksterum @
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SICHERHEITSGEFUHL IN OSTERREICH IM EIGENEN WOHNORT - IM DETAIL

Am sichersten flhlt sich die Bevolkerung in ihrem eigenen Wohnort (90%). Unter Akademikerinnen und Akademikern ist das Sicherheitsgefiihl signifikant
hoher (94%) als im allgemeinen Schnitt. Ebenfalls signifikante Unterschiede zeigen sich beim Urbanisierungsgrad, wonach sich Personen in landlichen

Gebieten sicherer flihlen (96%) als Personen aus stadtischen Ballungsraumen (83%). Sicherheits-
gefihl
B sehr sicher mehersicher meherunsicher msehrunsicher ® weil nicht/keine Angabe (Top-2)

s S e °
90
im eigenen Wohnort o126 5% %

mannlich 91%
weiblich 89%
Kolleg/Uni/FH 94%
AHS/BHS mit Matura 89%
BMS ohne Matura 89%
Pflichtschule/Lehrabschluss 89%
Dinn besiedeltes Gebiet (landliche Gebiete) NI | %%
Geblete mit mittierer Bevolkerungsdichte ;
.. 91%
(kleinere Stadte und Vororte) g Sl ?
Dicht besiedeltes Gebiet (Stadte) 83%
Frage:
F2. Wie sicher fiihlen Sie sich an dem Ort, an dem Sie leben? o - e .
Basis N=1200, Angaben in %,; Werte kleiner als 4% werden nicht ausgewiesen; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) b Fnunnei:zm nksterum @
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SICHERHEITSGEFUHL IN OSTERREICH IM EIGENEN WOHNGEGEND IN DER NACHT - IM DETAIL

Beim nachtlichen Aufenthalt im Freien flhlen sich Personen mit Matura (80%) und die landliche Bevolkerung (82%) in der eigenen Wohngegend
signifikant sicherer als die stadtische Bevolkerung (67%) oder Personen mit niedrigerem Bildungsabschluss (ohne Matura, 71%). Signifikante

Unterschiede auch nach Geschlecht: Doppelt so viele Frauen wie Manner flihlen sich nachts auch in der eigenen Wohngegend unsicher. Sicherheits-
gefihl
m sehr sicher mehersicher meher unsicher ®sehrunsicher ® weil nicht / keine Angabe (Top-2)

S et e I S NV S N CTRE T 7%

in der Nacht im Freien

mannlich |77 S T TN 84%
weiblich 66%

Kolleg/Uni/FH = A Y I %
AHS/BHS mit Matura 76%

BV ohne Matura 70%
Pfichtschule/Lehrabschluss 72%

Diinn besiedeltes Gebiet (lindliche Gebiete) 82%

Gebiete mit mittlerer Bevélkerungsdichte
: . 73%
(kleinere Stadte und Vororte)
Dicht besiedeltes Gebiet (Stadte) 67%
Frage:
F3. Wie sicher fiihlen Sie sich im Allgemeinen wihrend der Dunkelheit beim Aufenthalt im Freien in Ihrer Wohngegend? = n.odesministerium
Basis N=1200, Angaben in %,; Werte kleiner als 4% werden nicht ausgewiesen; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) b st
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SICHERHEITSGEFUHL AN OFFENTLICHEN ORTEN IN OSTERREICH - UBERBLICK

77% der Bevolkerung fuhlen sich an offentlichen Platzen immer bzw. meistens sicher. Auch in offentlichen Verkehrsmitteln (73%) sowie Park- und
Grunanlagen (65%) fuhlt sich der GrofSteil der Bevolkerung sicher. Am geringsten ist das Sicherheitsgefiihl an Bahnhofen, wobei sich auch dort die

Mehrheit (53%) zumindest meistens sicher fihlt. immer /

meistens
m Fiihle mich immer sicher B Fihle mich meistens sicher B Fihle mich meistens unsicher sicher

m Fihle mich immer unsicher ® Bin nie an diesem Ort ®m Weil nicht/keine Angabe (Top-2)

Offentliche Plitze 23% 54% 17% 77%

Offentliche Verkehrsmittel 16% 5% | 5% 73%

Frage:

F4. Man kommt immer wieder einmal an Orte, an denen man sich nicht sicher fiihlen. — Sie sehen nun einige Orte. Wie hiufig kommt es an diesen Orten in Osterreich vor, dass Sie sich nicht sicher fiihlen.
Bitte beurteilen Sie auf einer Skala von 1-4, 1 bedeutet ,fiihle mich immer sicher”, 4 bedeutet ,fiihle mich immer unsicher”, dazwischen kénnen Sie abstufen. = Bundesministerium

. . . . . . . I . -—
Basis N=1200; Angaben in %, absteigend sortiert nach Top 2; Werte kleiner als 3% werden nicht ausgewiesen,; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)

o s . Inneres
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SICHERHEITSGEFUHL AN OFFENTLICHEN ORTEN IN OSTERREICH - IM DETAIL

Manner fiihlen sich generell an 6ffentlichen Orten in Osterreich signifikant haufiger sicher als Frauen. Besonders ausgepragt ist dieses Ungleichverhiltnis
nach Geschlecht an Bahnhofen (60% vs. 46%) sowie in Park- und Griinanlagen (Manner 71% vs. Frauen 59%).

immer /
meistens
H Fiihle mich immer sicher H Fiihle mich meistens sicher H Fiihle mich meistens unsicher sicher
m Fiihle mich immer unsicher M Bin nie an diesem Ort m WeiR nicht/keine Angabe (Top-2)
Offentliche Platze |INEFET N -7 7 A v A 77%
gChnlic e 27% /5% | 15% [ 5% || BV
W 19% | 55 | 19% 5% /P
Offentliche Verkehrsmittel 73%
mannlich 77%
weiblich 69%
Park- und Griinanlagen T/ Y 7 Y =7 e TN 65%
EODII e 25% | = 46% | 19% | 6% || WP
W 13% | 47% | 2% | 10% | V3
Bahnhof 53%
ménnlich 60%
weiblich 46%
Frage:
F4. Man kommt immer wieder einmal an Orte, an denen man sich nicht sicher fiihlen. — Sie sehen nun einige Orte. Wie hiufig kommt es an diesen Orten in Osterreich vor, dass Sie sich nicht sicher fiihlen.
Bitte beurteilen Sie auf einer Skala von 1-4, 1 bedeutet ,fiihle mich immer sicher”, 4 bedeutet ,fiihle mich immer unsicher”, dazwischen kénnen Sie abstufen. c— .. .
_ : : : _ , , , o = Bundesministerium
Basis N=1200, Angaben in %, absteigend sortiert nach Top 2; Werte kleiner als 4% werden nicht ausgewiesen; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) st
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SICHERHEITSPROBLEME IM ALLTAG &
ERLEBTE BEDROHUNGSSITUATION




WAHRNEHMUNG VON SICHERHEITSPROBLEME IM ALLTAG

Jede zweite Person in Osterreich (53%) nimmt hiufig gefdhrliche Situationen im StraRenverkehr in ihrem Alltag in ihrem persénlichen Umfeld wabhr.
Auch Vandalismus (37%), Cyberkriminalitit (30%) und Belistigungen in der Offentlichkeit (24%) werden zumindest von rund einem Viertel der Bevdlkerung
haufig wahrgenommen. StraBenkriminalitat (18%) und Einbruch (15%) zahlen zu den am seltensten wahrgenommenen Sicherheitsproblemen.

sehr / eher
haufig
(Top-2)

Gefahrliche Situationen im StraBenverkehr 53%
Beldstigungen in der Offentlichkeit
Frage:

F6. Wie hdufig nehmen Sie in Ihrem Alltag in Ihrem persénlichen Umfeld folgende Situationen/Vorfille wahr: == b .ndesministerium @

B sehr haufig B eher haufig B eher selten W nie m Weil} nicht/keine Angabe

24%

Basis N=1200; Angaben in %, absteigend sortiert nach Top 2; Werte kleiner als 3% werden nicht ausgewiesen; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) |
nneres
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BEEINTRACHTIGUNG DES SUBJEKTIVEN SICHERHEITSGEFUHLS NACH SICHERHEITSPROBLEMEN

Fast die Halfte der Bevolkerung (47%) fuhlt sich durch gefahrliche Situationen im StraRenverkehr in ihrem Sicherheitsgefiihl beeintrachtigt.
Von Sicherheitsproblemen wie Cyberkriminalitit, Beldstigung in der Offentlichkeit, StraBenkriminalitit, Vandalismus oder Einbruch hingegen fiihlt sich
der Giberwiegende Teil der Bevolkerung eher nicht oder gar nicht in ihrem Sicherheitsgefiihl beeintrachtigt.

m sehr beeintrachtigt ® eher beeintrachtigt b:gihnrt{éiecrlﬁirgt
B eher nicht beeintrachtigt B gar nicht beeintrachtigt m WeiR nicht/keine Angabe (Top-2)
47%

Gefahrliche Situationen im StraBenverkehr

Beldstigungen in der Offentlichkeit 33%

StraBenkriminalitdt (z.B. Raub, Diebstahl) 30%
Frage:

F7. Und wie sehr fiihlen Sie sich durch diese Situationen/Vorfille in Ihrem Sicherheitsgefiihl beeintréchtigt? — .. .
= Bundesministerium

Basis N=1200; Angaben in %; absteigend sortiert nach Top 2; Werte kleiner als 4% werden nicht ausgewiesen; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) |
nneres

BMI - Subjektive Sicherheit in Osterreich / Erhebung 2024 | Ipsos GmbH



19

ERWARTUNG IM ALLTAG SELBST MIT VERSCHIEDENEN SICHERHEITSPROBLEMEN KONFRONTIERT ZU WERDEN

Mehr als die Halfte der Bevolkerung (57%) halt es flir sehr oder eher wahrscheinlich im nachsten Jahr selbst mit gefahrlichen Situationen im StraRen-
verkehr konfrontiert zu werden. Selbst ein Opfer von Cyberkriminalitdat zu werden, sehen 38% als sehr oder eher wahrscheinlich an. Jeweils rund ein Drittel
halt es flir wahrscheinlich im kommenden Jahr in einer Form von 6ffentlicher Beldstigung (34%) bzw. von Vandalismus (31%) betroffen zu sein.

. o sehr / eher
m sehr wahrscheinlich m eher wahrscheinlich wahrscheinlich
B eher unwahrscheinlich B sehr unwahrscheinlich ® WeiR nicht/keine Angabe (Top-2)

Gefahrliche Situationen im StraBenverkehr 57%

Belistigungen in der Offentlichkeit 34%

StraBenkriminalitét (z.B. Raub, Diebstahl) 26%
Frage:

F8. Wie schdtzen Sie die Wahrscheinlichkeit ein, in lhrem Alltag im néichsten Jahr mit einer der folgenden Situationen persénlich konfrontiert zu werden? = Bundesministerium
Basis N=1200; Angaben in %, absteigend sortiert nach Top 2; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) e

o L _ Inneres
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ERLEBTE BEDROHUNGSSITUATION

28% der Bevolkerung haben im letzten Jahr eine Situation erlebt, in der sie sich in ihrer persdnlichen Sicherheit bedroht gefiihlt haben. Zu beachten
ist, dass nur eine Bedrohungssituation ausgewahlt werden konnte und explizit nach der Bedrohlichsten gefragt wurde. Von den Betroffenen wurden
Belastigungen im offentlichen Raum (z.B. durch betrunkene oder drogensiichtige Personen, 32%), Falle aufdringlicher Bettelei (12%) sowie
Anpobelungen und Beschimpfungen und gefahrliche Vorfalle im StraRenverkehr (je 9%) am bedrohlichsten empfunden. 26% der Betroffenen gab an,
dass man sich selbst bzw. jemand anderer sich wegen des Vorfalls an die Polizei gewendet hat.

ERLEBTE BEDROHUNGSSITUATION NACH DELIKTART

Bedrohungssituation Belastigungen durch Betrunkene, Drogensiichtige [ RN 32% | Haben Sie oder jemand anderer
erlebt? Aufdringliche Bettelei in der Offentlichkeit [N 12% sich wegen dieses Vorfalls
letzte 12 Monate, . . .
{ 4 Anpébeleien und Beschimpfungen [ 9% an die Polizei gewandt?

Vorfall im StraBenverkehr - 9%

Gewalt im dffentlichen Raum [l 8%

Sonstige Belastigungen im 6ffentlichen Raum [l 8%
69% 28% StraRenkriminalitit (z.B. Raub, Diebstahl) [l 6%
\ Einbruch ins eigene Zuhause - 4%

%

m)a = Nein ®WeiR nicht/ Cyberkriminalitat/Internetkriminalitat [l] 2% mJa ®mNein ®Weil nicht/

Sexueller Ubergriff ] 3%

kei . Basis n=331 keine Angabe
Basis n=1.200 eine Angabe Hausliche Gewalt || 1% =

i 0
Basis n=331 sonstiges [l 6%

Fragen:

F9. Haben Sie im letzten Jahr eine Situation erlebt, in der Sie sich in Ihrer Sicherheit bedroht gefiihlt haben? Basis N=1200; Angaben in %; Werte kleiner als 4% werden nicht ausgewiesen
F10. Um welche Situation hat es sich dabei gehandelt? Falls Sie mehrere Situationen erlebt haben: geben Sie bitte nur jene an, die Sie als am bedrohlichsten empfunden haben.

F11. Haben Sie sich oder jemand anderer wegen dieses Vorfalls an die Polizei gewandt? Werte kleiner als 4% werden nicht ausge wiesen == pundesministerium @
Basis F10/F11: Betroffene It. F9 (n=331); Angaben in %; absteigend sortiert; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)

R D _ Inneres
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EINSTELLUNG ZUR POLIZEIARBEIT,
POLIZEIPRASENZ & VERTRAUEN IN
DIE POLIZEI




EINSCHATZUNG DER POLIZEIARBEIT

80% der Bevdlkerung sind zufrieden mit der Arbeit der Polizei in Osterreich. Nach Alter betrachtet sind Personen von 16-29 Jahren signifikant weniger
zufrieden (69%) mit der Polizeiarbeit, Uber-70-J4hrige hingegen besonders zufrieden (90%).

Hand in Hand mit der Zufriedenheit geht auch das Vertrauen in die Polizei: 83% der Bevolkerung vertrauen der Polizei. Auch hier ist unter 16—-29-Jahrigen
das Vertrauen in die Polizei am geringsten (73%), bei Uber-70-Jdhrigen am gréRten (92%).

ZUFRIEDENHEIT MIT POLIZEIARBEIT sehr/
® sehr zufrieden ® eher zufrieden ® eher unzufrieden ® sehr unzufrieden ® Weil nicht / keine Angabe ;:;f;)

25% 54% 80%

VERTRAUEN IN DIE POLIZEI voll / iiber-
wiegend
W vertraue ich voll und ganz W vertraue ich Uberwiegend B vertraue ich weniger W vertraue ich Uberhaupt nicht ®m WeiR nicht / keine Angabe (Top-2)

Fragen:

F12. Wie zufrieden sind Sie alles in allem mit der Arbeit der Polizei in Osterreich?
F26. Inwieweit vertrauen Sie persénlich der Polizei in Osterreich? = n.odesministerium

Basis N=1200; Angaben in %; Werte kleiner als 3% werden nicht ausgewiesen,; Rundungsdifferenzen pro Wert mdéglich (max. 1%) b

Inneres
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EINSTELLUNG ZUR POLIZEIARBEIT

80% der Bevolkerung stimmen der Aussage zu, dass sich die Polizei bemiiht, den Birgern nach besten Kraften zu helfen. Je rund drei Viertel der
Bevolkerung (73%) stimmen zu, dass sich die Polizei um Anliegen und Probleme in ihrer Gemeinde kiimmert bzw. bei Amtshandlungen im Allgemeinen
die richtigen Entscheidungen trifft. Zwei Drittel der Befragten teilen die Ansicht, dass Polizistinnen und Polizisten alle Menschen mit Respekt behandeln.
Unter jaingeren Personen (16-29 Jahre, 52%) und Personen mit Migrationshintergrund (56%) ist die Zustimmung hierzu signifikant geringer als in der
Gesamtbevolkerung.

B stimme sehr zu B stimme eher zu
B stimme eher nicht zu B stimme gar nicht zu ®m WeiB nicht / keine Angabe

Zustimmung
(Top-2)

e
D ol mmert i e Algen n roeme
p o ot ennt e Al o de

Frage:
F13. Inwieweit stimmen Sie den folgenden Aussagen zu. Bitte antworten Sie mit ,,stimme sehr zu“, ,stimme eher zu”, ,,stimme eher nicht zu“ oder ,,stimme gar nicht zu*“.
Basis N=1200; Angaben in %, absteigend sortiert nach Top 2; Werte kleiner als 4% werden nicht ausgewiesen,; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)
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PRASENZ VON POLIZEISTREIFEN IN EIGENER WOHNGEGEND

Motorisierte Polizeistreifen im Auto oder mit dem Motorrad werden von zwei Dritteln der Bevolkerung (67%) in der eigenen Wohngegend wahrgenommen,
Streifen zu FuB oder mit dem Fahrrad von 26% der Bevolkerung. Gar keine Wahrnehmung von Polizeistreifen jeglicher Art in der eigenen Wohngegend
hatten rund ein Viertel der Bevolkerung (24%), weitere 9% waren sich dariber nicht sicher.

Wahrnehmung der Préisenz von...

Polizeistreifen im Auto oder mit dem Motorrad

m Gibtes ®mGibtes ® WeiR nicht/
nicht keine Angabe

Polizeistreifen zu Fuf8 oder mit dem Fahrrad

m Gibt es m Gibt es nicht ®m WeiR nicht /
keine Angabe

Wahrnehmung der Priisenz
nach Urbanisierungsgrad

Diinn besiedeltes Gebiet
(landliche Gebiete)

Gebiete mit
mittlerer Bevolkerungsdichte

IR

Diinn besiedeltes Gebiet
(landliche Gebiete)

Gebiete mit
mittlerer Bevolkerungsdichte

S e

(kleinere Stadte und Vororte) (kleinere Stadte und Vororte)

Dicht besiedeltes Gebiet
(Stadte)

Dicht besiedeltes Gebiet
(Stadte)

EGibtes mGibtes m W.n./ m Gibt es m Gibt es nicht m Weil nicht /

24

Fragen:

nicht

k. A.

F14. Sie sehen hier nun einige Mafisnahmen. Geben Sie bitte zu jeder der Mafsnahmen an, ob es diese in Ihrer Wohngegend gibt. Basis N=1200
Angaben in %; Werte kleiner als 6% werden nicht ausgewiesen; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)
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keine Angabe




PRASENZ VON POLIZEISTREIFEN — AUTO ODER MOTORRAD

Polizeistreifen im Auto oder mit dem Motorrad werden von zwei Dritteln der Bevolkerung (67%) in der eigenen Wohngegend wahrgenommen, 27%
haben keine Wahrnehmung, 6% sind sich nicht sicher. Wenn bereits motorisierte Polizeistreifen in der eigenen Wohngegend wahrgenommen werden,
dann sind 58% mit dem Ausmal’ der Prasenz zufrieden. Wo keine Polizeistreifen wahrgenommen werden, wiinschen sich 61% eine Prasenz von
Streifenfahrzeugen in der Zukunft.

Wahrnehmung der Préisenz von

Polizeistreifen im Auto oder mit dem Motorrad

m Gibt es m Gibt es nicht ® Weil nicht /
keine Angabe

AUSMASS DER PRASENZ WUNSCH NACH PRASENZ

B Gibt es ausreichend B Gibt es nicht ausreichend _ _ . _ o _

® Gibt es zu viel = WeiR nicht / keine Angabe B Wiinsche ich mir ~ ® Méchte ich nicht ~ ® WeiR nicht / keine Angabe
I R B
Basis n=808 Basis n=322

Fragen:

F14 2. Sie sehen hier nun einige Mafinahmen. Geben Sie bitte zu jeder der MafSnahmen an, ob es diese in Ihrer Wohngegend gibt. Basis N=1200

F15a_2. Wiinschen Sie folgende Mafnahme(n) in Ihrer Wohngegend oder méchten Sie diese nicht? Basis: Personen ohne Wahrnehmung von Polizeistreifen im Auto oder mit dem Motorrad (n=322),

F15b_2. Wie beurteilen Sie das Ausmapfs folgender Mafsnahme(n) in Ihrer Wohngegend? Basis: Personen mit Wahrnehmung von Polizeistreifen im Auto oder mit dem Motorrad (naﬁOSBu ndesministerium &

Angaben in %; Werte kleiner als 4% werden nicht ausgewiesen; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) st
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26

PRASENZ VON POLIZEISTREIFEN — ZU FUSS ODER MIT DEM FAHRRAD

Polizeistreifen zu FuR oder mit dem Fahrrad werden von einem Viertel der Bevolkerung (26%) in der eigenen Wohngegend wahrgenommen, zwei Drittel
(67%) haben keine Wahrnehmung, 7% sind sich nicht sicher. Wenn bereits nicht-motorisierte Polizeistreifen wahrgenommen werden, dann sind 54% mit
dem aktuellen Ausmal} der Prasenz zufrieden. Wo keine solchen Polizeistreifen wahrgenommen werden, wiinschen sich 49% eine Prasenz von
Polizeistreifen zu FuB oder mit dem Fahrrad fiir die Zukunft, 36% lehnen solche Streifen ab.

Wahrnehmung der Préisenz von
Polizeistreifen zu Fuf8 oder mit dem Fahrrad

AUSMASS DER PRASENZ WUNSCH NACH PRASENZ

m Gibt es m Gibt es nicht ® Weil nicht /
keine Angabe

N
s’

m Gibt es ausreichend B Gibt es nicht ausreichend

B Gibt es zu viel B WeiR nicht / keine Angabe B Wiinsche ich mir ~ ®m Md&chte ich nicht ~ ® WeiR nicht / keine Angabe
I S BN
Basis n=804 Basis n=314

Fragen:
F14 1. Sie sehen hier nun einige Mafinahmen. Geben Sie bitte zu jeder der Mafinahmen an, ob es diese in Ihrer Wohngegend gibt. Basis N=1200
F15a_1. Wiinschen Sie folgende Mafnahme(n) in Ihrer Wohngegend oder méchten Sie diese nicht? Basis: Personen ohne Wahrnehmung von Polizeistreifen im Auto oder mit dem Motorrad (n=314),

F15b_1. Wie beurteilen Sie das Ausmafs folgender Mafinahme(n) in Ihrer Wohngegend? Basis: Personen mit Wahrnehmung von Polizeistreifen im Auto oder mit dem Motorrad (naﬁ()4éu ndesministerium
Angaben in %; Werte kleiner als 4% werden nicht ausgewiesen,; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) b "
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ZUFRIEDENHEIT MIT DER LEISTUNG ,, ANZEIGE“

11% der Bevolkerung hatten innerhalb der letzten 12 Monate im Zuge einer Anzeige wegen Diebstahl oder Sachbeschadigung Kontakt zur Polizei. Von
diesen Personen beurteilen 79% die Kompetenz der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, mit denen sie im Zuge der Anzeigeerstattung in Kontakt kamen, fir

sehr gut oder eher gut. Das Auftreten und die Serviceorientierung dieser Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter wird noch besser beurteilt: 83% bewerten
diese als eher gut oder sehr gut.

Anzeige erstattet

(letzte 12 Monate) BEURTEILUNG DER MITARBEITERINNEN UND MITARBEITER

sehr/
m sehr gut m eher gut m eher schlecht m sehr schlecht m Weil nicht/ eher gut

Keine Angabe (Top-2)
—

Auftreten und Serviceorientierung
der Mitarbeiterin

m Nein mJa m Weild nicht /
Keine Angabe

Basis n=137

Fragen:

F16. Hatten Sie in den letzten 12 Monaten im Zuge einer Anzeige wegen Diebstahl oder Sachbeschddigung Kontakt zur Polizei? Basis N=1200; Angaben in %
F17. Wie beurteilen Sie die Kompetenz der/des Mitarbeiterin im Rahmen der Leistungserbringung? Basis: Anzeigeerstatter letzte 12 Monate (n=137)

F18. Wie beurteilen Sie das Auftreten und die Serviceorientierung der/des Mitarbeiterin im Rahmen der Leistungserbringung? Basis: Anzeigeerstatter letzte 12 Monate (n=137) = Bundesministerium &
Angaben in %; Werte kleiner als 4% werden nicht ausgewiesen,; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)

e o . Inneres
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ZUFRIEDENHEIT MIT DER LEISTUNG ,,NOTRUF“

11% der Bevolkerung haben innerhalb der letzten 12 Monate den Polizeinotruf 133 oder den Euronotruf 112 gewahlt. Von diesen Personen wurde der
Notrufgrund , akuter Notfall — Polizei vor Ort nétig” mit 29% am haufigsten angegeben. Zu beachten ist, dass nur ein Notrufgrund ausgewahlt werden

konnte und explizit nach dem Bedrohlichsten gefragt wurde. Am seltensten wurde ,,Beschwerde lber polizeiliches Handeln” mit 2% genannt.

Notruf gewadhlt
(letzte 12 Monate)

m Nein mJa

Fragen:

Q)

m Weild nicht /
Keine Angabe

Basis n=137

Akuter Notfall - Polizei vor Ort nétig
(Unfall, Einbruch, Familienstreit, ...)

Medizinischer Notfall oder Brand

Hilfe nétig, aber nicht gewusst
an wen ich mich sonst wenden soll

Anzeigenerstattung, kein Tater/T&terin vor Ort

Allgemeine Auskunft, sonstiges Anliegen
(Verkehrslage, PIN vergessen, ...)

Beschwerde iiber polizeiliches Handeln

Sonstiges

NOTRUFGRUNDE

29%

17%

11%

10%

[
I
6%

2

X

24%

F19. Haben Sie in den letzten 12 Monaten den Polizeinotruf 133 oder den Euronotruf 112 gewdhlt? Basis N=1200, Angaben in %, Werte kleiner als 3% werden nicht ausgewiesen

F20. Was war der Grund fiir den Notruf? Falls Sie mehrere Notrufe getdtigt haben: geben Sie bitte nur jenen an, die Sie als am bedrohlichsten empfunden haben.
Basis: Personen, die in den letzten 12 Monaten den Notruf gewdhlt haben (n=137); Angaben in %, absteigend sortiert; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)
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ZUFRIEDENHEIT MIT DER LEISTUNG ,,NOTRUF“ — WARTEZEIT (1/3)

11% der Bevolkerung haben in den letzten 12 Monaten den Polizeinotruf oder den Euronotruf gewahlt. Die Anruferinnen und Anrufer sind mit der
Wartezeit beim Notruf zu 81% sehr oder eher zufrieden. Weiters stufen sie sowohl die Kompetenz als auch das Gesprachsverhalten der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter zu 83% als sehr gut oder eher gut ein. Positiv fallt auf, dass Gber die Halfte der Anruferinnen und Anrufer mit allen
drei Kriterien sehr zufrieden ist oder diese als sehr gut beurteilt.

ZUFRIEDENHEIT MIT WARTEZEIT, KOMPETENZ, GESPRACHSVERHALTEN
Notruf gewadhlt

(letzte 12 Monate)

m sehr zufrieden ® eher zufrieden ® WeiR nicht / Se?r_/edher
® eher unzufrieden ® sehr unzufrieden keine Angabe zu(Trols-Z?n

W sehr gut H eher gut B Weil nicht /
\ m eher schlecht m sehr schlecht keine Angabe

_ o Gesprachsverhalten 0
m Nein mJa m Weild nicht / der Mitarbeiterin 54% 29% 12% 4% 83%

Keine Angabe

Basis n=137

Fragen:

F19. Haben Sie in den letzten 12 Monaten den Polizeinotruf 133 oder den Euronotruf 112 gewdhlt? Basis F19: N=1200; Angaben in %, Werte kleiner als 3% werden nicht ausgewiesen;
F21. Wie zufrieden waren Sie mit der Wartezeit bis jemand das Gesprdch entgegengenommen hat? F22. Wie beurteilen Sie die Kompetenz der Mitarbeiterin/des Mitarbeiters am Telefon?
F24. Wie beurteilen Sie das Gespréchsverhalten der Mitarbeiterin/des Mitarbeiters am Telefon?

Basis F21-24: Personen, die in den letzten 12 Monaten den Notruf gewdhlt haben (n=137); = n.odesministerium
Angaben in %; Werte kleiner als 3% werden nicht ausgewiesen; Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%) b |
nneres
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ZUFRIEDENHEIT MIT DER LEISTUNG ,,NOTRUF“ — KOMPETENZ (2/3)

Von jenen Anruferinnen und Anrufern, die die Kompetenz der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter an der Notrufnummer als eher schlecht oder sehr

schlecht bewertet hatten, wurde am haufigsten unfreundliches und beleidigendes Verhalten, sowie Unverstandnis vom Gegeniber als Grund fir die
schlechte Bewertung angegeben.

BEURTEILUNG KOMPETENZ

msehrgut mehergut meherschlecht ®msehrschlecht m Weil nicht / keine Angabe

Basis n=137 . ‘
GRUNDE FUR SCHLECHTE BEWERTUNG
Mein Gegeniiber war unfreundlich/beleidigend
Fiihlte mich nicht verstanden, mein Anliegen wurde nicht entgegengenommen
Ich hatte das Gefiihl, dass mein Gegeniiber unsicher/gestresst war [ NG 2
Mein Anruf wurde weitergeleitet/Ich wurde an eine andere Stelle verwiesen [ 3
Es wurde viel Zeit fiir die Ortsangabe gebraucht [ 2
Das Gesprich dauerte zu lange [ 2
Bekam eine falsche (Rechts-)Auskunft [l 2
Basis n=20* Sonstiges - 1
Fragen:

F22. Wie beurteilen Sie die Kompetenz der Mitarbeiterin/des Mitarbeiters am Telefon? Basis: Personen, die in den letzten 12 Monaten den Notruf gewdhlt haben (n=137); Angaben in %
F23. Sie haben die letzte Frage mit ,eher schlecht” oder ,sehr schlecht” beantwortet. Was ist der Grund fiir Ihre schlechte Bewertung?
Basis: Mit Kompetenz der Mitarbeiterin unzufriedene Notruf-Nutzerinnen und Nutzer letzte 12 Monate (n=20%*); Angaben in absoluten Zahlen, Mehrfachantworten mdéglich; o

= Bundesministerium
* Geringe StichprobengréfSe, hohe Schwankungsbreite beachten! |

.. nneres
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ZUFRIEDENHEIT MIT DER LEISTUNG ,,NOTRUF“ — GESPRACHSVERHALTEN (3/3)

Von jenen Anruferinnen und Anrufern, die das Gesprachsverhalten der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter an der Notrufnummer als eher schlecht oder
sehr schlecht bewertet hatten, wurde die schlechte Bewertung am oftesten dadurch begriindet, dass das Gegenlber als unfreundlich/beleidigend
wahrgenommen wurde.

BEURTEILUNG GESPRACHSVERHALTEN

msehrgut mehergut meherschlecht ®sehrschlecht ® WeiB nicht /Keine Angabe

Basis n=137

GRUNDE FUR SCHLECHTE BEWERTUNG

Mein Gegeniiber war unfreundlich/beleidigend

Fiihlte mich nicht verstanden, mein Anliegen wurde nicht entgegengenommen

Mein Anruf wurde weitergeleitet/Ich wurde an eine andere Stelle verwiesen
Das Gesprich dauerte zu lange [N 2
Ich hatte das Gefiihl, dass mein Gegeniiber unsicher/gestresst war _ 3
Es wurde viel Zeit fiir die Ortsangabe gebraucht [ 2
Bekam eine falsche (Rechts-)Auskunft - 1

Sonstiges 1
Basis n=21* g .

Fragen:
F24. Wie beurteilen Sie das Gesprdchsverhalten der Mitarbeiterin/des Mitarbeiters am Telefon? Basis: Personen, die in den letzten 12 Monaten den Notruf gewdhlt haben (n=137); Angaben in %

F25. Sie haben die letzte Frage mit ,,eher schlecht” oder ,,sehr schlecht” beantwortet. Was ist der Grund fiir Ihre schlechte Bewertung?

Basis: Mit Gesprdichsverhalten unzufriedene Notruf-Nutzerinnen und Nutzer letzte 12 Monate (n=21%*); Angaben in absoluten Zahlen, Mehrfachantworten méglich; = n.odesministerium @

* Geringe StichprobengréfSe, hohe Schwankungsbreite beachten!
Inneres
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EIGENE SICHERHEITSVORKEHRUNGEN




EIGENE SICHERHEITSVORKEHRUNGEN FUR ZUHAUSE & UNTERWEGS

Rund die Halfte der 6sterreichischen Bevolkerung (46%) sorgt bei sich zu Hause durch personliche Sicherheitsvorkehrungen, wie z.B. Verbesserungen an
Turen & Fenstern, Alarmanlage oder Videolberwachung vor; die Halfte davon schon langer als 5 Jahre. 26% der Bevélkerung treffen auch fir unterwegs
Sicherheitsvorkehrungen, wie z.B. durch die Mitnahme eines Taschenalarms, Pfeffersprays oder ahnlichem.

SICHERHEITSVORKEHRUNGEN ZUHAUSE ¢4 Jll SICHERHEITSVORKEHRUNGEN UNTERWEGS &

e -

= 46% - 26%

23% T Ja, innerhalb der letzten 5 Jahre

Ja, innerhalb der letzten 5 Jahre

Ja, aber schon ldnger als 5 Jahre her 23% Ja, aber schon ldnger als 5 Jahre her . 11% i

WeiR nicht / keine Angabe I 3% Weil nicht / keine Angabe I 2%
Fragen:
A8. Haben Sie aktiv Sicherheitsvorkehrungen fiir Ihr Zuhause getroffen? (z.B. Verbesserungen an Tiiren oder Fenstern, Alarmanlage, Videoliberwachung usw.)
A9. Haben Sie Slcherhe/ts.vorkehrungenfur unterwegs getroffen? (z.B. Beschaffung eines Taschenalarms, Pfeffersprays, usw.) = n.odesministerium
Basis N=1200; Angaben in % [neras

BMI - Subjektive Sicherheit in Osterreich / Erhebung 2024 | Ipsos GmbH



36

AUSSAGEN ZU PERSONLICHEN SICHERHEITSVORKEHRUNGEN — NACH GESCHLECHT

Bei personlichen Sicherheitsvorkehrungen zeigen sich signifikante Unterschiede nach Geschlecht.

mJa m Nein m WeiB nicht / keine Angabe

Ich habe innerhalb der letzten 5 Jahre o o

mannlich 92% I
weiblich  [EET N I - S |

Fragen:
Al10a. Welche der folgenden Punkte treffen auf Sie zu?
Basis N=1200, Angaben in %,; Werte unter 2% werden nicht angezeigt;, Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)

BMI - Subjektive Sicherheit in Osterreich / Erhebung 2024 | Ipsos GmbH

Als personliche Sicherheitsvorkehrung
besitzen rund ein Viertel aller Frauen in
Osterreich  ein  Pfefferspray.  Bei
Mannern liegt der Anteil mit 18%
signifikant niedriger.

10% der Osterreichischen Bevolkerung
hat in den letzten 5 Jahren zumindest
einmal an einem Selbstverteidigungs-
kurs teilgenommen, Frauen (13%)
signifikant haufiger als Manner (8%).

= Bundesministerium
Inneres
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EIGENE SICHERHEITSVORKEHRUNGEN ZUHAUSE — NACH GESCHLECHT

Bei eigenen Sicherheitsvorkehrungen zu Hause zeigen sich folgende Unterschiede nach Geschlecht.

mJa m Nein m WeiR nicht / keine Angabe

Ich habe eine spezielle Sicherung

fir Fenster und Tiiren 33% 64%

Fragen:
Al10a. Welche der folgenden Punkte treffen auf Sie zu?
Basis N=1200, Angaben in %; Werte unter 5% werden nicht angezeigt;, Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)
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Rund jede filinfte befragte Person gibt
an, bei sich zu Hause ({ber eine
Alarmanlage zu verfiigen.

Jede dritte Person verfligt ein seinem
Eigenheim Uber spezielle Sicherungen
von Fenster und Tiren.

= Bundesministerium
Inneres
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AUSSAGEN ZU ALLGEMEINEN SICHERHEITSVORKEHRUNGEN — NACH GESCHLECHT

Beim allgemeinen Sicherheitsverhalten im Alltag zeigen sich signifikante Unterschiede nach Geschlecht.

Ich meide generell
bestimmte Gegenden

mJa m Nein m Weil nicht / keine Angabe

T N

mannlich

weiblich

Ich vermeide es, unbekannten
Personen die Tiir zu 6ffnen

5% | 46% ||
7% | 26% |

IR T

mannlich

weiblich

Ich wechsle die StraBenseite, wenn
mir Leute bedrohlich erscheinen

6% | 28% ||
8% | 17% ||

T

mannlich

weiblich

A% 4% |
7% | 2% |

Fragen:

Al10a. Welche der folgenden Punkte treffen auf Sie zu?
Basis N=1200, Angaben in %; Werte unter 5% werden nicht angezeigt;, Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)
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Rund drei Viertel der Frauen und die
Halfte der Manner meidet im
Allgemeinen bestimmte Gegenden.

Vier von funf Frauen vermeiden es,
unbekannten Personen die Tir zu
offnen, bei Mannern sind es rund 70%.

Beim Aufeinandertreffen mit bedrohlich
wirkenden Personen wechseln rund drei
Viertel aller Frauen die StraBenseite,
unter Mannern ist es rund die Halfte.

= Bundesministerium
Inneres
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AUSSAGEN ZU SICHERHEITSVORKEHRUNGEN UNTERWEGS — NACH GESCHLECHT

Bei allen Aussagen zum Verhalten bei Nacht zeigen sich signifikante Unterschiede zwischen Mann und Frau.

Ich meide nachts
bestimmte Gegenden

m Ja ® Nein m Nicht zutreffend, gehe abends nicht auer Haus m Weil nicht/k. A.

e e T

mannlich

weiblich

Ich vermeide es, abends und nachts
allein aus dem Haus zu gehen

5% | 43% |||
7% | 20% | ||

T T

mannlich

weiblich

Ich nutze aus Sicherheitsgriinden ein
Taxi, um nachts nach Hause zu kommen

2% . 75% ||
55% | 3% | |

T T 1

mannlich

weiblich

2% ] __72% 5% |
3% | 47% | 10% ||

Fragen:

A10b. Welche der folgenden Punkte treffen auf Sie zu?
Basis N=1200, Angaben in %; Werte unter 5% werden nicht angezeigt;, Rundungsdifferenzen pro Wert méglich (max. 1%)
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Rund drei Viertel der Frauen meidet

nachts bestimmte Gegenden, unter
Mannern rund jeder Zweite.
Mehr als die Halfte aller Frauen

vermeiden es, abends und nachts alleine
aus dem Haus zu gehen, wahrend dies
nur jeder flinfte Mann angibt.

Rund vier von zehn Frauen nutzen aus
Sicherheitsgriinden nachts ein Taxi flr
den Heimweg, unter Mannern gibt dies
nur jeder Flinfte an.

= Bundesministerium
Inneres
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INITIATIVE ,,GEMEINSAM.SICHER"

26% der Osterreichischen Bevolkerung kennen die Initiative ,GEMEINSAM.SICHER" der Gsterreichischen Polizei.
12% der Befragten kennen die fir sie zustandigen Gratzelpolizistinnen oder Gratzelpolizisten oder die Sicherheitsbeauftragten der eigenen Gemeinde.

Kennen Sie die/den zustidndige/n
Sicherheitsbeauftrage/n lhrer Gemeinde?

Kennen Sie die Initiative ,GEMEINSAM.SICHER"?

mJa mNein = WeiB nicht /keine Angabe mJa mNein = Weil nicht/keine Angabe

Fragen:

A18. Der Osterreichischen Polizei ist die Biirgerbeteiligung am Thema Sicherheit sehr wichtig. Kennen Sie die Initiative , GEMEINSAM SICHER*, die z.B. zum , Coffee with Cops“ etc. in lhrem Wohnort einlédt?
A19. In Wien gibt es Grdtzelpolizisten und Grdtzelpolizistinnen, in allen anderen Gemeinden Sicherheitsbeauftragte bei der Polizei.
Kennen Sie die/den fiir Sie zustdndige/n Grdtzelpolizistin/Grdtzelpolizisten bzw. Sicherheitsbeauftragte/n? Basis N=1200; Angaben in %
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KONTAKT

PHILIPP WAGNER RAPHAELA BAIER MICHAELA CUNCEL
philipp.wagner@ipsos.com raphaela.baier@ipsos.com michaela.cuncel@ipsos.com
Tel: +43 664 88 694 667 Tel: +43 664 45 98 216 Tel: +43 676 625 52 47
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